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U IME CRNE GORE

OSNOVNI SUD U PODGORICI, sudija Veljko Radovanovié, riesavajuci u pravnoj stvari tudilaca
Save Grbovica iz Podgorice, NVO UdruZenje priredivaca igara na srecu Podgorica, Rimski trg br
50, Sandre Mili¢ iz Podgorice, koje zastupa AOD lustitia Podgorica, a ovu izvr$ni direktor Viadan
S. Bojic, advokat iz Podgorice, protiv tuZene Driava Cma Gora, Skupstina Crme Gare, koju
zastupa Zastitnik imovinsko pravnih interesa, a ovog po ovlaséenju, zamjenik zastitnika Jaredic
Sanja, radi naknade nemalerjaine Stete zbog povrede prava licnost, v.s. 200.000,00 € nakon
odriane javne, glavne rasprave, zakljutene dana 14.12.2015.godine u prisustvu tuioca | reda,
punomocnika tuZilaca i zastupnika tuzene, dana 14.01.2016.godine donio je

PRESUDU

ODBIJA SE kao neosnovan tuZbeni zahtjev kojim je traZeno da se utwrdi da je organ tuene,
Skupstina Crne Gore dana 29.i 30 jula 2013 .godine diskniminatorski postupala prema tuZiocima
Savi Grbovicu, NVO UPIS i Sandri Mili¢ | ZABRANJUJE tuZenof ponavijanje radnje diskriminacije
prema istim luiocima, te da se na ime naknade nematerijalne Stete luZiocima, zbog povrede
ugleda | prava licnost kao posledice akta diskriminacie, isplate iznosi | to tuZiocu Grbovic Savi
iznos od 100.000,00 eura, tukiocu NVO upis iznos od 50.000,00 eura te tuZiljii Milic Sandri iznos
od 25 000,00 eura, sa zakonskom kamatom od dana presudjenja do konacne isplate.

ODEIJA SE kao neosnovan luZbeni zahtjev kojim je traZeno da tuZena o svom trosku objavi
presudu u Stampnim medijima | u primjerenom terminu na nacionalnom servisu Radio televizije
Crne Gore u roku od 15 dana po pravosnaZnosti presucde.

Svaka sfranka snosi svoje troskove postupka.
ObrazicZenje

TuZioci su v tuZbi i njeci na raspravi, liéno i preko punomocnika, u bitnom istakli da je prvotuZilac
lice koje je Citavog Zivota obavijac poslove u oblasti privredivanja igara na srecu, kod nas i u
svijetu, uvazen poznavalac predmetne tematike i posiovanja, neosudivan, isti nije pod istragom, a
svi privredni subjekti u kojima je vriio menadierske poslove Vili imao | ima osnivacka prava,
nijesu u sukobu sa zakonom. Danas je, kako se navodi dalje, vedinski akciski viasnik i
predsjednik Odbora direktora AD Lutrija Crne Gore | suosnivac DOO Déek pot, koja pravna lica
su | koncesionari | ujedno najvece Slanice NVO UPIS, taénije drugotuZioca, najveceg neviadinog
udruZenja priredivaca igara na srecu u Crnoj Gori, prepoznatog po nizu aktivnosti | uéesnika
mnostva panela, okruglih stolova, stalan parcipijent i ranije kod organa tuzene, Skupstine Crne
Gore, konkretno u radu njenih Odbora. Piletic Marko je pak, predsjednik Upravnog odbora
drugotuioca, a Mili¢ Sandra da opunomodeno lice i aktivista drugotuZioca. Kako se dalje navodi
tuzioci |, I i IV reda su dana 29.07.2013.godine; kao opunomoceni predstavnici tuZioca Il reda
pristupili, po pozivu Odbora za ekonomiju, finansije i budZet, od 26 07 2013.godine, koji poziv je
dobio drugotuZilac da, kao | ranije, delegira lica za u¢esce u radu Odbora, povodom uvodenja
PDV-a na igre na srecu, po prethodno protediranoj zakonomjerno inicijativi s NVO
Montenegrobet | zdusno prikuplienih 18.340 potpisa gradana Crne Gore , te opunomocenja dva
posfanika Skupstine.Posebno su istakli da je legitimni predstavnicima drugotuZioca, Savi
Grbovicu | Sandri Mili¢, na najperfidnji nadin, onemoguceno uceSée u raspravi Odbora za
ekonomiju, finansijje i budéet 29, | 30, Jula 2013.godine iako je s NVO Montenegrobet uredno
pozvan a ucestvuje u raspravljanju oko novele Zakona o PDV-u.Dalje su istakli da je suvereno
pravo svake nevladine organizacije da delegira svoje prestavnike, da su i ranije, pred tim istim




Odborom bila delegirana druga lica da bi kompententnije artikulisala misiju civilnog sektora, ali je
organ luZene uzeo sebi za pravo da Odbor ali i drugi uéesnici biraju manje Zeljenje | poZeljne
predstavnike nevladinih organizacija, Sto predstavija brutalnu negaciju civilnog drusiva, obzirom
da organi viasti nemaju nikakvu viast da selekliraju i vrie odabir poZeljnih, Sto samo po sebi veé
predstavija odreden vid diskriminacije, iz bilo koje NVO, veé su duini da u tom pravcu postuju
autonomnu volju iste, tacnije koga c¢e ona ovlastiti da zastupa njene interese, a ovo posebno jer
fakvo postupame nije vrseno prema drugoj NVO koja je jednako pozvana Kako dalje navode,
dogadaj je eskalirao dana 30.07.2013.godine kada je na nasilan naci po necijem,toboZ
neidentifikovanom naredenju, komandi i nalogu sprijefeno wuéesce oviascenih lica
drugotuZioca, kao pozvanog da uzme ucesca u radu odbora. To kako navode, zahtijeva delaljno
rasvjetljenje zarad dobra Crne Gore, digniteta njene zakonodavne viasti, jer je ista ovim nedjelom
kompromitovala | sebe | driavu i gradane. Odgovorna lica Skuptstine su pri tom ostala zaptiveno
nijema da daju odgovor na zahijev drugotuZioca od 17.09.2013.godine upucen na sve adresate, a
sve u dobroj volji. Posebno su istakli da se ne smije gubiti iz vida da je pod okriljem Delegacije EU
u Crnoj Gori dana 30.03.2011.godine potpisan Memorandum o saradnji MreZe za demokratiju |
udska prava | Skupstine Crne Gore , s posebnim osvrtom na cl.7. kojm je utvrden pristup
civiilnom sektoru i njegova participacija, a istim postupkom prekrSene su | odredbe Poslovnika
Skupstine Crme Gore Su Sk br 02-8/5 koji ureduje sve relevantne odnose | duinosti. S toga su
istakli da je neuko i laZno inicijalni izgovor time da je poziv naslovijen na trec¢etuiioca,
predsjednika UPIS-a, jer se na isti nacin Salju pozivi i drugim NVO, nakon c¢ega iste diskreciono
odreduju kaja ce lica delegirati za datu temu ( razne eksperte, profesore, advokate). Upravo tako
je i UPS oviastio navedena lica, ali su ona eliminisana, | ne samo lo, vec¢ su i omalovaZena,
vrijedana | poniZena. Kako su naveli dalje, to su zlurado docekali tzv.nezavisni mediji i izloZili lica,
koja je UPIS ovlastio raznoraznim stupidnim Spekulacijama i teSkom medijskom sramocenju. Ovo
| pored toga Sto su svi predstavnic/ drugotudioca uredno legitimisani na wlazu u Skuptine Crne
Gore, predala uredna punomodja, da bi nakon toga bili prinudno izbaceni, Sto je najgori vid
diskriminacije, a ovo posebno jer su tuZioci tek iz medija saznali razloge zlostave koju su trpjeli
dana 29. i 30 ula, lijepljenjem etikete , bezbjedonosno interesantnog lica® ovdje prvotuZiocu je
povrijedeno pravo na dostojanstvo. Size preambule Univerzaine deklaracije o [judskim pravima
uzima za zastitno dobro priznavanje urodencg dostojanstva | jednakih 1 neotudivih prava, da
ljudska bica moraju da ufivaju slobodu govora i ubjedenja, $to je najvaiZnija teinja svakog
covjeka, da ljudska prava moraju biti zasticena pravnim poretkom. U korjenu korpusa [judskih
prava , svih konvencija i protokola, ustava | zakona, lei, zapravo, dostojanstvo Covjeka, koje je, u
konkretnom sluCaju, organ tuZene grubo pogazio i to zbog politikanskih, prizemnih | bijednih
motiva. Drugotuiilac je time javno ocrnjen,kao i njegovi predstavnici, 5to se niti u jednom pravnoj
drZzavi ne moZe opravdalti ni¢im razumnim, ve¢ ostro po zakonu osuditi. Da ne bi sve ostalo na
jalovom i nadasve neudinkovitom ombudsmonovanju, tufioci su se opredijelili da zatraZze sudsku
zastitu, jer vjeruju da ce kroz odgovaragjucu sudsku presudu imati, bar donekle, prifhvatiivu
satisfakciju za doZivliieno. Dalje istiéu da je odredbom &lL.207.st1.1 2. Zakpona o bligacionim
odnosima predvideno da za pretrpljene povrede ugleda, ¢asti ili prava linosti, sud c¢e, ako nade da
okoinosti slucaja to opravdavaju dosuditi praviénu novéanu naknadu, nezavisno od naknade
materijaine Stete, kao i u njenom odsustvu, te da ¢e prilikom, odludivanja o visini naknade voditi
ratuna o znacaju povrijedenog dobra i cilju kome naknada sluZi, dok odredba ¢l.2. Zakona o
diskriminaciji predvida zabranu svakog oblika diskriminacije, po bilokom osnovu, bilo zbog
drustvenog porijekia, pripadnosti partiji, grupi ili bilo kom licnom svojstvu, te da neposredna
diskriminacija postoji ako se aktom, radnjom i necinjenjem grupe ili lice ili grupalica dovede ili su
dovedeni u nejednak poloZaj u odnosu na drugu lice ili grupu . Odredbe tog élana, kako navode
dalje.kaZu da diskriminacijorn smalra | podsticanje ili davanje instrukcija da se odredeno lice ili
grupa lica diskriminidu, dok fe ¢1.3. normirano da pravo na zastitu od diskriminacije pripada svim
fizickim | pravnim licima na koja se primjenjuju propisi Crme Gore. Odredba é1.7. definise
uznemiravanje kao vid disknminacije koja prestavija odredeno ponasanje ili postupanje prema




-

nekom licu koje takvo ponasanje ne Zeli, a ima za cilj ili predstavija povredu liénog dostojansiva ,
neugodnost, neprijateljstvo, poniZenje ili uvriedenost, dok je odredbomdl 14. definisana politicka
disknminacija pojedinca ili grupe zbog pripadanja ili nepripadanja odredenoj politickoj i drugoj
organizacifi . Odredbom ¢1.24. predvidena je sudska za$tita | hitnost postupka, dok je ¢l.27.
ustanovijen rok za podnosSenje tuibe u roku od 90 dana od dana saznanja za udinjenu
diskriminaciju.

S izloZzenog su predioZili da sud utvrdi da je organ tuZene SkupStina Crme Gore dana 29. | 30 jula
2013 godine diskiminatorski postupala prema tuZiocima Savi Grbovicu, NVO UPIS, | Sandri Milic,
zabrani ponavljanje radnje diskriminacife | obaveZe tufenu da tuZiocima na ime nematerjaine
Stete zbog diskriminacije | povrede prava licnosti isplati | to tuZiocu Sawi Grbovicu iznos od
100.000,00 €, tuZiocu NVO UPIS iznos od 50.000,00 €, te tuZiocu Sandri Milic iznos od 25.000,00
€ sa zakonskom kamatom od presudenja do konacéne isplate, kao i da se tuiena obaveZe da o
svom trosku objavi presudu u svim Stampanim medijima Crne Gore | u televiziiskomprogramu na
javnom servisu RT Crne Gore.

U konacnom su predioZili da sud usvoji tuZbeni zahtjev na nadin kako je preciziran peliftumom
tuzbe.

Trodkove postupka su traiili za sastav tuZbe, pristupa na odrzanim i odloZenim ro€istima, takse
na tuzbu i odiuku suda.

Izjasnjavajuci se na navode tuibe, tuZena je u odgovoru osporila osnovanost iste, smalrajuci da
se na osnovu dokaza na koje se tuZioci pozivaju u tuZbi, ne moZe utvrditi osnovanost tuzbenog
zahljeva , kako u dijelu u kojem se tra2i utvrdivanje postojanja diskriminatorskog postupanya, tako
i u dijelu zahtjeva za naknadu nematerjjalne stete i objavijivanje presude, pri fom imajuci u vidu
smisao relevantnih odredbi malterijalnog prava koje zabranjuju diskniminaciju, a koje odredbe
zahtijevaju kumulativno ispunjenje pretpostavki za postojanje diskriminacije. Nadalfe, pozivajudi se
na izjasnjenje Skupstine Crne Gore - Generalnog sekretara br 00-32-513-243 od
29.11.2013.godine dostavijeno Zastitniku imovinsko pravnih interesa, istakla je da je SkupStina
Crne Gore, odnosno njenc radno tijelo Odbor za ekonomiju, finansije | budiet dana
23.07.2013.godine sazvalo 22 sjednicu za 29.07.2013.godine koji saziv prati dostavna naredba u
kojoj se navodi ko se poziva na sjednicu Odbora, da je predsjednik Odbora dana
26.07.2013.godine uputio poziv NVO UPIS na ime Marko Pileti¢ i Aleksandra Spadijera ispred
NVO Montenegro Bel, kojim ih poziva da prisusivuju sfjednici, imajuci u vidu da je na dnevnom
redu ove sjednice, pored ostalog, prediog Zakona o dopuni Zakona o porezu na dodatu
vrijednost, koji su podnijeli poslanici Zoran Vukéevié i Zoran Jelid, kao prediagaci zakona, na
osnovu inicijative Aleksandra Spadijera NVO Montenegro Bet i Marka Piletiéa NVO UPIS, uz
podr§ku 18.340 gradana. Kako navodi dalje, tuZilac | reda je u ime NVO UPIS uputio Odboru
dopis br 170 od 26.07. 2013.godine kojim se zahvaljuje na pozivu i ukazanof paZnj da njihovo
uéedce moie doprinijeti kvalitetu rasprave, pri tom ne navodedi da ¢e neko od lica iz UdruZenja
prisustvovali sjednici.Dalje se navodi da se Odbor, na sjednici od 29.07.2013.godine, nakon
utvrdivanja dnevnog reda saglasio da o prvoj | drugoj tacki dnevnog reda vodi objedinjenu
raspravu | zamolio pozvane prestavnike NVO, da do pofetka rasprave o trecoj tacki dnevnog
reda sacekaju van prostorija u kojima se odriava rasprava, koja sjednica je prekinuta nakon
druge tacke dnevnog reda u 13 h i 5§ minuta | nastavijena 30.07.2013.godine u 09 h, o cijem
nastavku je predstavnik NVO UPIS Marko Pileti¢ obavijeSen putem telegrama br 00-63-7/13-53/4
od 29.07.2013.godine, a kojoj sefdnici je isti i prisustvovao zastupajuci stavove NVO UPIS, kako
slijedi iz Zapisnika sa 22.sjednice. Na isti na¢in omogucéeno je i uéesce predstavniku druge NVO
Aleksandru Spadijeru. Dalje se istice da je rad skupStinskih tijela ureden Poslovnikom Skupstine
Cme Gore, kojom odredbom ¢&1.67.st.1. je, izmedu ostalog, propisanc a u radu odbora ucestvuju
predstavnici prediagaca akata koji se na sjednici razmatraju , dok je u st 2. definisano da u radu
odbora,po pozivu, mogu udestvovall predstavnici Viade, predstavnici naucnih i struénih institucya,




drugih pravnih lica | nevladinih organizacija, kao i pojedini struéni | naucni radnici, bez prava
odiucivanja, a sto namece zakljuCak da se, polazeci od navedenog, nijemoglo omoguciti prisustvo
licima koja nijesu pozvana, §to se jasno vidi iz dostavljene dokumentacije, lj. da se cijela
komunikacija cdvijala iskfjuéivo sa potpisnicima inicijative. Kako se navodi dalje NVO UPIS je e-
mailom od 30.07.2013.godine u 7 h:40min obavijestia Odbor da de jos dva lica iz iste
prisustvovati nastavku sjednice, koja je zakazana | otpocela u 9 h, pa imajuci u vidu da se za
odriavanje sjednice moraju izvrsiti | prethodne pripreme, a da je ista pofela 29.07 | nastavijena
30.07., bez obzira na neblagovremenost dostavijenog e — mail-a | nemogucnosti uvida u isti, do
pocetka nastavka 22 sjednice, pripremne radnje za odriavanje sjenice su zavriene po proceduri
koja je navedena u odgovoru.

S izloZenog je predioiila da sud odbije tuibeni zahtjev kao neosnovan, kod kog predioga je
zastupnik tuzene ostao i u konaénom izlaganju.

Troskove postupka nije traZio.

U dokaznom postupku sud je proéitao potvrdu Poreske Uprave, Ministarstva finansija br. 9259/13
od 19.08.2013. godine, potvrda Poreske Uprave CRPS-a br. 9262/13 od istog datuma, uvjerenje
Osnovnog suda u Podgorici Ku 2013/7334 od 23.10.2013. godine, uvjerenje istog suda Ku
2013/7337 od 23.10.2013. godine i uvjerenje Ku 2013/7338 od istog datuma, kopija plakate
dodifeljene Lutriji CG za izuzetan doprincs | pomoc u organizovanju atetske trke od 18.12.2000,
godine, zahvalnica istom pravnom licu od 04.06.2006. godine, 15.06.2007. godine kao | ostale
zahvalnice priloZene uz tuZbu, rjesenje Ministarstva finansija br. 02-54444/1 od 07.05.2013.
godine, prediog Zakona o dopuni zakona o porezu na dodatuu vrijednost sa aktom o dostavijanju
istog Skupstini CG zaveden u prijemnoj kancelariji dana 08.07.2013. godine, poziv Skupstine CG
— Qdbora za ekonomiju, finansije | budZet, NVO Upis Marku Pileti¢u i zaveden kod NVO Upis pod
br. 169 dana 26.07.2013. godine, sa dnevnim redom rada skupstinskog odbora br. 00-63-7/13-53
od 23.07.2007. godine, obracanje tuicca |l reda istom skupstinskom odboru zavedena u
prilemnaoj kancelariji dana 29.07.2013. godine, punomodje NVO na ime tuZioca | reda br. 173 od
29.07.2013. godine, punomodje br. 172 od istog datuma na ime tuzilje IV reda, punomodje 175 od
30.07.2013. godine, na ime tuioca | reda i punomodje br. 174 od 30.07.2013. godine, na ime
tuzilje IV reda, izvod iz DL Dan na dan 30.07.2013. godine, tekst pod nazivom .Medojevi¢: dosao
da vrsi pritisak na Krivokapica", ,Grbovi¢: doc¢i ¢u na sjednicu ako se naspavam", fzvod iz
nedjelinika Vijesti na dan 30.07.2013. godine, u rubrici ekonomija i tekst pod nazivom ,Grbovic
proSetaoc po Skupstini®, teksl pod nazivom ,DZigija vratili sa vrata” objavijen u Dnevnim novinama
dana 31.07.2013. godine, tekst objavijen u rburici ekonomija u DL Dan na dan 31.07.20713.
godine pod naslovom ,Kocka oslobodjena PDV-a®, tekst pod nazivom ,Dobitak preko 100% da se
oporezuje sa 15%" objavijen u DL Vijesti dana 31.07.2013. godine, tekst objavijen pod nasfovom
Ukinute PDV na igre na srecu” objavijen u rubrici ekonomija istog dnevnog lista, mail upucen od
strane Odbora za ekonomiju, finansije i budZet na mail tuzioca | reda pod naslovom telegram —
nastavak 22 sjednice, zaveden kod UdruZzernya pod br. 171 dana 289.07. 2013. godine, odgovor
tuZioca Il reda putem mail-a na dan 29.07.2013. godine u 15:25, potvrda o prisustvu na sjednici
istog odbora dostavijena takodje putemn mail-a na adresu Skupstine CG dana 30.07.2013. godine
u 08:45 dnevni red rada Odbora za ekonomiju, finansije | budiZet od 23.07.2013. godine,
dostavna naredba za 22. sjednicu Odbora za ekonomiju finansije | budzet za 29.07,2013, godine,
dopis Skupstine Odbora za ekonomije upucen tuZiocu Il reda na dan 26.07.2013. godine, dopis
tstog odbora upucen NVO Montenegro bet na dan 26.07.2013. godine, dostavna naredba za
nastavak 22. sjednice odbora za ekonomiju finansije i budZet za 30.07.2013. godine, zapisnik
Skupstine CG br. 00-63-7/13-53/5 od 17.09.2013. godine sa razultatom glasanja, mail dostavijen
od strane Odbora za ekonomiju finansije | budiet tuiocu Il reda na dan 28.07.2013. godine u
14:25, mail dostavijen od istog Odbora tuZicou Il reda na dan 30.07.2013. godine u 07:43, te
obavjestenje Zastitnika ljudskih prava | sioboda CG br. 01-535/74 od 11.09.2014. godine,
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saslusao tuzioca Grbovic Savu, procitao rjesenje Ministarstva unutrasnjih posiova Crne Gore brgj
05-006/11 -14968/1 od 11.08.2001 godine, dopis generalnog sekretara Skupstine Crme Gore od
19.11.2015 godine, proditao raspravne zapisnike od 271.03.2014 godine na kom je u svojstvu
svjedoka saslu$an Davidovic Damir, raspravni zapisnik od 30.04.2014 godine na kom je u
svojstvu parniéne stranke sasluSana tuZilja Mili¢ Sandra i tuZilac Piletic Marko te raspravni
zapisnik od 29.01.2014 godine na kom su u svojstvu svjedoka sasalusani Asanovi¢ Dragana |
Radonji¢c Sasa.

Medu strankama nije spormo da su tuzioci Grbovié Sava i Milic Sandra aktivisti drugotuZioca, NVO
UPIS.

Nije sporno, a isto se potvrduje provedenim matenjalnim dokazima, da je dana 05.07.2013.godine
Skupstini Crne Gore podnijet Prediog Zakona o dopuni Zakona o porezu na dodatu vrjednost,
inicijatora NVO Montenegro Bet i NVO UPIS, a nakon prikuplienih potpisa gradana ( njih 18.340),
preko ovlascenih poslanika Zorana Vukéevica | Zorana Jelica, nakon ¢ega je od strane matiénog
Odbora za ekonomiju, finansije | budZet sazvana 22.sjednica Odbora za 29.07.2013. sa
poéetkom u 10:00 h, a na kojoj je citirani Predlog Zakona o dopuni Zakona o porezu na dodatu
vrijednost uvriten kao 4. tacka dnevnog reda. Dana 26.07.2013.godine predsjednik Odbora za
ekonomiju, finansije | budZet uputio je poziv br 00-63-7/13-53/2 za ucesce na istu sjednicu NVO
UPIS 1 NVO Montenegro Bet, adresovan na ovlaséena lica pozvanih neviadinih udruZenja.
Povodom pozivnog pisma za ucesde u radu QOdbora za ekonomiju, finansije i budZet, tuiilac |
reda, u ime tuZioca Il reda NVO UPI.S dana 26.07.2013.godine uputio je zahvalno pismo
predsjedniku 1 clanovima Odbora, zavedeno u Skupstini pod br 00-63-7/13-53/3 od
29.07.2013.godine. Nakon Sto je 22 sjednica Odbora za ekonomiju, finansije i budZet prekinuta u
13:15 h, kako slijedi iz Zapisnika sa sjednice br 00-63-7/13-53/5 , to je predsjednik Odbora uputio
telegram ucesnicima, sa obavjestenjem da ce se nastavak sjednice odrZati 22.07. 2013.godine, sa
poéetkom u 9,00 h v Crvenom salonu, a isti je tuZiocu Il reda, uz obavjestenje sekretara Odbora i
napomenom da je o istom potrebno obavijestiti g-dina Marka Piletica, na koga se | upucuje poziv,
dostavijen elektronskom postom dana 29.07.2013.godine u 14:54 h.istog dana, sekretaru
Odbora, tuZilac Il reda je u 15:25 h elektronskim putem potvrdio uéeSce na nastavku sjednice
kako tuZioca lll reda, tako i ostalih delegiranih ufesnika, u kom pravcu je | obavjestenje
dostavijeno sekretaru Odbora 30.07.2013.godine u 07:40 h, u kom se Odboru potvrduje prisustvo
sjednici tuZioca I, lIl i IV reda, kao predstavnika tuZioca Il reda.

Saslusan u svojstvu pamiéne stranke, na desavanja u zgradi Skupstine Crne Gore dana 29.07. |
30.07.2013.godine, tuZilac | reda je istakao da je aktivista, osniva¢ ali | clan NVO UPIS,
istovremeno | osnivac 3 privredna subjekta koja se bave organizacijom igara na srecu. Sto se tice
konkretnog dogadjaja, kako je naveo, prvi poziv NVO je upuéen telefonskim putem u
popodnevinim casovima 26 jula, o cemu je obavijesten od njegowvih saradnika i od istih je traZio da
kontaktiraju sluzbu Skupstine | da se poziv za sjednicu matiénog Odbora za ekonomska pitanja
finansije | budZet, a imajuci u vidu da je NVO UPIS sa jos jednom NVO ali i 18.000 gradjana bila
inicijator izmjene zakona o PDV-u, uputi pismenim putem sa tacnom naznakom dnevnog reda
rada skupstinskog odbora. Medjutim, | nakon ponovnog poziva od strane saradnika, NVO je
telefonskim putem obavijeSiena da moie da dodje bilo ko. Nakon toga stigao je zvanican poziv
putem e-mail i isti je bio naslovijen na NVO UPIS, koju administrativno zastupa Marko Filetic, a u
prilogu je bio dostavijen i dnevni red sjednice skupstinskog odbora. Napomenuo je da su i raniji
pozivi upucivani na jednak nacin, dakle naslovijeni na NVO i na njenog oviaséenog zastupnika, a
da je NVO odredjivala koga ¢e od svojih predstavnika posiali da ufestvuje u radu skupstinskog
odbora, napominfuci da je ova NVO ucesivovala u radu istog Odbora i prilikom Predloga za
izmjenu Zakona o igrama na srecu, kada su ispred NVO UPIS ucesnici u radu odbora bili adv.
Vladan Bajic, prof. dr Blagota Mitric | dr Branko Jovanovic, jako je poziv upucen na ladasnjeq
predsjednika NVO, a to je bila Angelina Colovié. Nakon toga, kako je istakao, napisao je e- mail i




uputio ga istom odboru zahvaljujuéi se na pozivu, ali | pohvalio rad upravo tog skupstinskog
odbora kaji je za razliku od drugih uspostavio dobru komunikaciju sa NVO sektorom i istovremeno
ocbavjestavajuci, nagovjestavajuci da ée NVO ulestvovali u radu odbora, a e-mail je potpisan od
strane njega li¢no, ¢ime je, ako ne drugih, izvrsio prijavu sebe kao uéesnika u radu edbora. E-mail
je proslijedjen na adrese predsjednika, sekretara ali i svih élanova tog odobra. Kako se radilo o
daruma vikenda, to su u tom peniodu pripremili sav materijal koji su namjeravali prezentovali | koji
Jje bio potreban za rad na temu predioga Zakona o izmyeni PDV-a, ali istovremeno | oviascenja za
uéesnike ispred NVQO UPIS na sjednici odbora, a koju dokumentaciju su uredno predali na arhivi
Skupstine u ponedeljak u 8,40 min. Kod Ginjenice da pravni zastupnik nije bio u Crnoj Gori u fom
periodu, a da sjednici nije mogao da prisustvuje ni prof. Mitri¢, zbog bolesti, odluéeno je da ispred
NVO UPIS sjednici u radu Odbora prisusivuje on, imajuéi u vidu njegovu dugogodidnfu dielatnost
u toj oblasti, njegov saradnik iz Lutrife Crne Gore, ovdje tuziljia Sandra Milic i Marko Piletic, a rady
sacinfavanja izvjestaja za potrebe NVO imajuci u vidu da je isti zaposien u Lutriji Crne Gore, kao
novinar u televiziji 777. TuZilac Marko Filetic¢ je u zgradu dosao tog dana nesto ranije, oko 9
tasova, fer je morac obavljali i duinost kamermana ispred TV 777, Cak je tom prilkom i
akreditovan kao novinar iste TV, obzirom da su drugl kamermani bili zauzeti. On | Mili¢ Sandra su
dosli nekih 15 min. prije 10 Gasova, i tom prilikom obezbjedjenju skupstine prezentovali poziv
upucen na NVO UPIS i ovlasdenja da prisustvuju sjednici skupstinskog odbora, kom prilikom su
bez problema prosli redovnu procedury. Kako je naveo dalje, u zgradi Parlamenta sreo se sa niz
poznatih osoba, a nakon $to su se raspitali u kojoj prostoriji ¢e se odrati sjednica matiénog
odbora | dobili informaciju da je to u plaveoj sali, na drugom sprali, uputili su se u prostorije iste,
gdie se vec nalazio Marko Pileti¢, upisac se kao ucesnik rada odbora na obrascu koji mu je
dostavijen od strane zaposlenih u sluzbi, nakon déega fe neko od ¢lanova protokola sugerisao
njemu | saradnici da je tacka dnevnog reda, koja je za njih interesantna, treca tacka, da Ce se
najprije raspravijati o Zakonu o akcizama | rebalasnu budeta i uputio ih da do tada budu u
skupStinskom restoranu.Upravo tako su i napravili, s'tim Sto je Marko Piletic ostao iza kamere
kako bi snimio rad Odbora za potrebe TV 777, a on | Mili¢ Sandra su otisli u restoran, gdje su
proveli gotovo 2 safa a da niko nije siSao u restoran. u kome se pored njih nalazio jos jedino
konobar, Sto je bilo veoma cudno, obzirom da se u Skupstini nalazio veliki broy ljud, jer je bilo
Zasijedanje odredjenog broja skupSstinskih odbora, radnih tijela | sl Kako je u restoranu
zabranjeno pus$enje, to mu je sugerisano od strane konobara da cigaretu moie zapaliti u toaletu
restorana $to je i uradio, a iz istog se pruZa pogled na polukruino stepeniste, tacnije stepeniste
ulaza v restoran se uslika u ogledalima koja su na zidu, gdje je primijetio #ensku osobu koja
vraca ljude koji su namjeravall da sidju u restoran. Vec tada mu je, kako je istakao, sva situacija
izgledala sumnjivo, a ove narolito nakon Slo je od Pileti¢a dobio poruku da je pocelo zasijedanje
odbora | da je na zasijedanju odmah ustac posfanik Medojevié koji je pofeo sa pricom da se u
zgradi Skupstine nalaze neka bezbjedonosno interesantna lica, koja se grie | [jube sa pojedinim
posfanicima SkupStine CG. Tada mu je, kako navodi, postalo jasno da se radi o Cinu sa
namjerom da se deskridituje on kao ¢ovjek, ali da se moguce i navede na neki ¢in provokacije,
kako bi opravdali kuloarske price koje su o nfemu viadale. U slededoj pauzi z& cigaretu, u tom
istormn ogledalu je primijetio kako u prostorije restorana silaze Andrija Mandié | Danilovic, ali i jos
jedno lice koje je istovremeno i Sura gospodina Medojevica, a koji je zaposfen kao vozac
poslanika Radulovica. Primijetio je da su isti usli u restoran okrecudi se, ocito traedi njega u
restoranu, a restoran je bio prazan osim tuzilje koja je sjedjela za stolom, a koju nisu mogli
primijetiti zbog visine Sanka i poloZaja istog, kojoj je pridao nakon Sto je vidio da se na vratima
pojavijuje poslanik Radunovi¢ Slaven sugerisac da se istom javi, tacnije da prava oslvan kontakt
sa njima, iako se njih dvoje ranije nisu znali a da bi se na taj nacin izbjegla bilo kakva
komunikacija izmedju njega | gopsodina, odnosno da bi bio u poziciji da on prvi njega pozdravi,
obzirom su takve situacije ranije u mediima dobijale drugadiju konotaciju, pa nakon Sto se
pozdravio sa tuziliom IV reda, gospodin Radunovi¢ se pozdravio | sa tuZiocem i njih dvoje su se
uputili prema izlazu iz restorana. Ispred plave sale u kojoj se odrZavala sjednica skupstinskog




odbora nalazili su se predstavnici druge NVO, Uprave za igre na sreé¢u, Ministrastva finansija, koji
su takodje bili pozvani radi u¢esca u raspravijanju povodom ove tacke dnevnog reda i nakon Sto
su se u predvorju, ispred sale, zadrZali nekih 15-20 min dakle do nekih 13 ¢asova, iz sale su
pocell da izlaze poslanici | tada su culi da se sjednica ovog odbora odlaZe, jer je u tom periodu
bila zakazana sjednica drugog odbora. Dalje je istakac da je uSao u salu, pozdravio
predsjednika odbora | pitao za kada fe odioZena sjednica povodom flatke za koju je bio
zainteresovan, na $ta je dobio odgovor da je odloZena za sledeci dan sa pocetkom u 9 éasova
Nakon toga on | Mili¢ Sandra su se vratili u prostorije Lutrije CG, nakon ¢ega je dobio poziv na
svoj privatni telefon od novinara DL Dan koji je podeo postavijali pitanfa vezano za izjavu
gospodina Medojevica na Sta je istom novinaru, iako je znao da se izjava odnosila na njega,
rekac da se u tof izjavi Medojevica ne pronalazi, da to pitanje uputi gospodinu Medojevicu, a na
njegovo pitanje da li je bio tog dana u Skupé&tini i da li namjerava da ide i narednog dana, nasalio
se na nacin da, eto kad ima njegov privatni broj telefona dobro bi bilo da ga narednog dana
pozove, da ne zakasni da stigne u Skupstinu, 5to je bila udarma vijest na pojedinim naslovnicama.
Tog istog dana negdje nakon 2,3 sata u Lutriji je dosla i nfegova sestri¢na, vidno usplahirena
navodeci da je bila sa svojom majkom a luZiodevom sestrom u Hitnu pomod, demu je prethodila
cinjenica, Sto je kasnije saznao od svoje sesire, da su istoj, koja je inace Sekretar odbora za
liudska prava | radi u Skupstini 32 godine i vaZi za dobrog radnika a bila je i zavniténo proglasena
radnikom godine, pokusali da inputiraju da me ilegalno uvela u zgradu Skup$tine | da se u tom
pravcu njoj obracalo obezbjedjenje Skupstine traZedi od nje podatke ko je Sava Grbowvic | koje
ona crna djevojka sa njim, misfedi na Sandru Milié, iako su taj dan uredno legitimisani od strane
tog istog obezbjedjenja. To isto je kasnije od nje traZio | $ef obezbjedjenja koga je njegova sestra
uputila na nadleZne sluzbe navodeci da ona nije prava adresa koja bi se bavila pitanjem ulaska i
izlaska fica iz zgrade. Narednog dana negdje oko 15 do 9, dakle prije pocetka sjednice koja je
imala zakazan pocdetak u 9 c¢asova, tufilac i Mili¢ Sandra su se na$ii na ulasku u zgradu
Parlamenta, ali je tada obezbjedjenje od njih traZilo ne samo da im pokaZu oviadcenja za taj dan
vec | oviascenja za prethodni dan, u kom razgovoru je sudjelovala jedna manja Zena, koja je
nakon sugestije da su lta oviascenja za prethodni dan pokazana obezbjedjenju, odgovorila da
ukoliko joj ne pokaZu isfa oviascenja, njen posao je doveden u pitanje, na sta joj je odgovorio da
to ne mozZe biti istina, da ¢e joj ista biti dostavijena. Na ovaj naéin, a imajuci u widu i razgovor koji
je obavijen sa sestrom luZioca dan prije, oéito je da je nekome bilo u interesu da dokaZe da su
tuZioci, prethadni dan, usli ilegalno, obzirom da nije postojala evidencija o njihovom wlasku, iako
su taj dan uredno na arhivi predali sav radni materijal, ali i pozivno pismo | ovlaséenja. Tada je
ocbezbjedjenje trailo da se pomaknu, kako bi poslanici koji su se nalazili iza njih mogli da udu u
zgradu, Sto su odbili i napokon usli u zgradu, nakon uredne procedure, a od te iste gospodje je
traZio da im pokaZe gdje je crveni salnon, u kome je trebala da se odrii sjednica odbora, kako ne
bi lutali zgradom, Sto je ona uéinila i odvela ih do isteg. U salonu su se nalazili predstavnicu
Uprave za igre na sredu, ¢ak ga je direktor Uprave Marko Culafi¢ pozvao da sjedne na jednu
stranu stola, sto je odbio navodedi da ne mogu gostl birati gdje ¢e da sjede | izasSao sa tuZiljom
Mili¢ Sandrom u foaje, u kome se nalazio veliki broj posfanika, kada je izmedju ostalih naisao i
gospodin Damjanovié, predsjednik Odbora, sa kojim se rukovao ali ga istovremeno i pitao kako
objasnjava dogadjaj od prethodnog dana, na $ta mu je ovaj odgovorio da on sa istim dogadjajima
nema nista. U tom momentu, kako je istakao, sa druge strane hodnika naisla su tri lica u civilnom
odijelu, sa gospodjom koja ih je prvi put | dovela do salona, koji su vikali , Sava Grbovi¢ | ona crma
da napuste SkupStinu " Tada se obratio Damjanoviéu da mu objasni $ta ovo znadi, ali je isto
odgovorio da on za o nema obavjestenje. Obratio se i ovim licima pitajuci ih otkuda im pravo da
mu se tako obracaju, zasto mora da napusti SkupStinu, na $ta je dobio odgovor da je istima tako
naredjeno, da nije bitno od koga potice naredba i da nisu duZni da mu to saopstavaju. Na njegovo
pitanje da Ii je prekrdio kodeks ponasanja ili pravila kuénog reda Skupétine, odgovorili su mu da
nye, ali da moraju da postupe po naredjenju. Tada se obratio Damjanovicu govoreci mu da
postoje dva nacina da napusti zgradu, pri tom traZeci da mu se omogudi sastanak sa Generalnim




sekretarom kako bi se izbjegli bilo kakvi incidenti il predsjednikorn SkupsStine, nakon Cega su on |
tuZilja IV reda primljeni od strane generainog sekretara, sa kojim je vodio odredjeni razgovor, a
koji fe tekao u pravcu da ovaj &in predstavija &in diskriminacije ne samo prema njemu, veé i
prema clanovima njegove porodice | saradnicima, akt ugroZavanja osnovnih prava i sloboda
covjeka, ali da bi kao satisfakciju, u tom momentu doZivio i javno izvinjenje Skupstine. Tada mu
se, kako je istakao, Generalni sekretar nevjedto podeo braniti argumentima da je poziv upudéen
iskljucivo na Marka Piletica, na §ta ga je upozono na Pravilnik o radu | Sta znaci obracanje
Jednom pravnom licu preko njegovog zastupnika, da u svakom sluaju birajuci ko ¢e da nastupa
ispred tog pravnog lica u ovom sluéaju NVO, ulazi u novi &in diskriminacije jer ugroZava slobodu
odluéivanja | udruZivanja njenih &lanova. U par navrata Generalni sekretar je napustao sastanak,
po nalaZenju tuZioca odlazedi na konsulatacije sa predsjednikom | podpresjednikom, ali se vratio
sa decidnim odgovorom da ne moze i nece dobiti javno izvinjenje Skupstine Crme Gore. Nakon
toga on | Milic Sandra su, u pratnji iste osobe iz obezbjedjenja, napustili zgradu Skupstine.
Smalra da je sam &in diskriminacije nastao u stvari kao rezullat pokuSaja da mu se zabrani da
kao covjek, koji je dugo vremena u ovom poslu, prezentuje javnosti podatke o kontinuitetu
pravnog, medijskog | svakog drugog nasilja koje se vrsi u ovoj oblasti niz godina unazad, a 3o je
bio spreman da uéini | da se na taj nacin diskredituje on i njegova porodica, imovina, ali i pravni
subyjekti Ciji je osnivac. Koliko je ogoréen ovakvim ¢inom govori | podatak da ne postoji vaga koja
bi mogla da istu izmjeri, a koja bi natjerala covjeka da ustane sa tuZbom protiv svajih prijatelja od
Zeljka Sturanovica sa kojim je porastao, do Ranka Krivokapida Cije dijete ide u istu Skolu sa
njegovim sinom, jer njih kao starjedine Skupétine doZivijava odgovornim za ovaj Gin diskriminacije.
Niko ne moZe objasniti, kako je istakao, ali ni izmjeriti kolicinu boli ¢ovjeka koji ovaj éin doZivijava
kao vrhunac dugogodidnjeg kontinuiranog medijjskog, enveovskog | pravnog nasilja a samo za
rad toga da bi se zastitilo par rukovodilaca Uprave igara za srecu i tkzv. odredjenth nezawvisnih
medija. Pri fome gubitak koji mu je nanijet ovakvim pona&anjem je nemjerijiv, kako na liénom tako
i profesionainom planu, jer nije fako objasniti poslovnim partnerima medijsku kampanju koja se
vodi , podnosenja raznih kriviénih prijava i sl. ,ali | nepostupanje institucija driave da zastiti
tuZioceva prava, Takodje, kako je naveo, nematerijalna Steta koja se traZi tuzbenim zahfjevem
nije prava Steta koju tuZilac trpi niti je mjera Stete koju trpi Driava ovakvim postupanjem njenih
organa, jer se ona odnosi na postupanje | nepostupanje svih onih lica koja su udestvovala u
diskriminacifi.

Odgovarajuci na posebno pitanje zastupnika tuZene kakva je bila uloga Marka Piletica dana
30.07.2013 god., na sjednici odbora, da Ii se ista svodila kao | uloga od 29.07 na snimanje iste
sjednice, tulilac | reda je odgovario da je u oba dana gospodin Fileti¢, u skladu sa svajim
obrazovanjem i prirodom posla koju obavija kao aktivista NVQ UPIS se nalazio u ulozi da audio i
video zabilje?i desavanja sa sjednice | na taj nacin informise javnost ali i &lanove NVO.

Na rodistu odrianom dana 02.11.2015 godine tuZilac Grbovi¢ Sava je ostavio u svemu pri iskazu
koji je dao na zapisniku od 21.03.2014 godine s tim 5to je posebno naveo da je po njemu osnov
za diskrniminaciju odnosno nejadnako postupanje prema njemu osim svega Sto je naveo u svom
iskazu koji je dat na zapisniku od 21.03.2014 godine | to §to ne pripada istoj politickoj ideclogiji
Predsjednika Skupstine Crme Gore | to &to su-mu netaéno naveli da je bezbjedonosno
interesantno lice odnosno pripadnik budvanskog klana tako da Sto se tice toga ne odustaje od
navoda koje je iznio u fuzbi a u prethodnom postupku fe i dokazao da nije nikakvo bezbjedonsno
interesanina osoba,

Saslusan u istom svofstvu, tuZilac PFiletic Marko je istakac da je dana 29.7.2013. godine,
Zakazana sjednica Odbora na kojoj je trebalo raspravijati o izmjenama Zakona o PDV-u Cija je
Jjedan od predlagaca bio NVO UPIS. Tog dana su on, kao administrativni predstavnik NVO, ali i
gospodin Sava Grbovi¢ | Sandra Mili¢ kao predstavnici NVO UPIS prosh normalnu proceduru
ulaska u Skupstinsku zgradu pri éemu je on imao, prvenstveno, akreditiv kao novinar | kamerman




televizije "777" i sa tog apsekta je trebao da prali desavanja na skupstinskom odboru. U sali u
kojoj je trebalo da se odrZi sjednica, zauzeo je poziciju novinara dok su gdin. Sava Grbovié i gdja.
Miiic, od strane protokola, upoznati da ce biti pozvani kada dodje na red tacka o kojoj su trebali
da raspravijaju, dakle izmjene zakona o PDV-u. U toku tog radnog skupstinskog dana biljeZio je
desavanja na sjednici odbora ali je ista prekinuta prije tacke dnevnog reda kojoj su frebali da
prisustvuju tuZilac | i tuZilja IV reda. Medjutim, ono $to se deSavalo narednog dana tj. 30. jula za
njega fe predstavijalo jedan od najtezih dana u Zvotu, sa razloga jer je tog dana doZivio da bude
stavijen u tako neprijatnu situaciju, a da na iste okolnosti nije bio spreman niti je do istih trebalo
doci. Naime, i tog dana prodli su normalnu proceduru ulaska u zgradu Skup$tine i tog dana on je,
takodje, trebao da prali deSavanja, prvenstveno, kao novinar televizije 777. U tom smislu je i
usao u crveni salon | zauzeo novinarsku poziciju, stalno se osvréudi i Cekajuci da udju
predstavnici NVO -UPIS koji su, kao struéna lica, trebali da raspravijaju o ovof tacki dnevnog
reda, Ovo posebno, naglasio je, jer on iako administrativni predstavnik , dakle predsjednik NVO
UPIS nije lice koje ima dovoljino znanja da bi mogao struéno komentarisati oblast PDV-a o kojoj je
bilo njec¢i. Medjutim, predsjednik odbora gdin.Damjanovi¢ Aleksandar ga je, u jednom momentu,
pozvao da kao predsjednik NVO UPIS predje za sto i zauzme tu poziciju. Osjetio se wvrlo
nelagodno ofekujucéi da Grbovié | Sandra Milié udu u salu, $to se nijje desavalo, a u
medjuvremenu je sjednica zapocefa | povodom te tacke dnevnog reda | isti pozvan, od strane
predsjednika odobra, da uzme ucesde ispred NVO UPIS, éime je doveden u izuzetno nelagodnu
situaciju, jer jednostavno na to nije bio pripremijen. Napomenuo je, da su u ranijem Skupstinskom
radu, povodom donoSenja zakona koji su se ticali rada ove nevladine organizacije uvjek
delegirana sfrucna lica, dakle pravnici, profesori | druga lica koja imaju neophodno znanje za tu
oblast. U konkretnom, kako je naveo on je dao neke informacije koje su mu bile poznate, to je
izazvalo burne reakcife prisutnih ,dakle iskusnih politicara i drugih struénih lica koji su ucestvovali
u radu odbora, a narodito poslanika Medojevi¢a koji je reagovao tvrdedi da NVO UPIS zastupa
lobiste, kako istu nife briga za javni interes, niti za budZet ove driave, kako je mnogo porodica
zbog igara na srecu unesreceno zbog kocke, da bi na kraju rekao da ne misli konkretno na njega,
lako je éitavo vrijeme njegov pogled bio usmjeren ka istom. Ova neprijatna situacija se nastavila i
narednih dana na nacin da je i on pominjan i u novinarskim tekstovima i izvjestajima elektronskih
medija, zbog Cega se osjecao uZzasno, kao na optuZenicko] klupi, jer se nife pronalazio u rijecima
ovog poslanika, niti je smalrao da je dio neceg loseg kako je on lo Zelio da predstavi.

Odgovarajuci na pitanje zastupnika tuZene istakao je da je administrativni predstavnik neviadine
organizacije UPIS , dipl. pravnik.

TuZilja Mili¢ Sandra, saslu$ana u svojstvu parniéne stranke, navela je da je Lutrija jedan od
vecinskih osnivaca NVO UPIS koja je 1 ranije ucestvovala u radu, kako odbora tako i okrughh
sfolova na kojima se raspravijalo o temama vezanim za Zakon o igrama na srecu, a u ovo/
situacii NVO UPIS je bila jedan od prediagaca izmjena Zakon o PDV- u zajedno sa neviadinom
organizacijomn "Montenegrobet” , pa su u sliénim situacijama njeni predstavnici uCestvovali u radu
maticnog Odbora za ekonomiju, finasnijje i budZet. Dana 26. jula 2013. godine, kako je navela,
telefonskim putem pozvani su od strane lica iz Skuétine Crne Gore, koje se pri tom nije
predstavilo, a koje ih je upoznalo sa Cinjenicom da ¢e se sjednica Odbora, sa ovom tackom
dnevnog reda, odrZali dana 29. jula i da ih na taj nacin obavje§tava da mogu prisustvovali istoj.
Istog dana, kako je navela, uputili su maticnom Odboru . njegovim clanovima zahvalnost Sto im
je pruzena mogucnost da ucestvuju u radu i iznesu svoje argumente i istovremeno ih obavijestill
koja su lica delegirana da ispred NVO UPIS uéestvuju u radu odbora, tacnije da je lo predstavnik
NVO Marko Piletic | Sava Grbovié, kao najiskustveniji u ovoj oblasti Tog dana ,dakle 29. Jula,
kako fe navela, svo troje su prosli urednu proceduru ulaska u SkuStinu i predali punomodja,
tacnije ovlascenja da mogu prisustvovall sjednici Odbora i istovremeno upuceni u salfon gdje se
sjednica trebala odrZali. Kako je tacka dnevnog, reda izmjene Zakona o PDV-u bila treca, to ih je
neko iz protokofa obavijestio da mogu izaci iz sale, a da ¢e blagovremeno biti cbavijesteni kada




na red dodje tacka za koju su zainteresovani, Cak su upuceni da to vrijeme mogu provesti u
restoranu Skupstine, $to su ona i tuilac | reda i uradili, u kom restoranu su proveli slededa dva
safa, iako je restoran za svo to vrijeme bio prazan, nakon ¢ega su se vraltili do sale u kojoj je
sjednica | dalje trajala, | obavijesteni da ce ista biti prekinuta, a da ¢e nastavak sjednice uslijediti
narednog dana, dakle 30. jula, 5to je bio razlog da napuste zgradu Skustine. Tog istog dana
Nadja Vukicevic , sekretar Odbora je posiala e-mail sa obavjestenjem da je sjednica odbora
odloZena, da je ista zakazana za 30. jul sa pocetkom u 9 h. Kako je tacka dnevnog reda izmjena
Zakona o PDV-u, poslali su e- mail, nanovo se zahvaljujuéi na mogucnosti uéesca rada odbora i
obavjesStavajuci da ce ispred NVO ucestvovati njeni predstavnici. Medjutim, 30. jula kada su
krenuli u zgradu Skup$tine, nastaju problemi na samom ulazu, gdje im neko iz obezbjedjenja traZi
ne samo punomocja za sjednicu za 30. jul , vec | za prethodni dan, napominjuci da ukoliko ista ne
posjeduju da to lice moZe ostali bez posla, jer su nastali veliki problemi zbog juéerasnjeg dolaska
nje | tuZioca | reda. Dalje je istakla da su naravno posjedovali punomocia | za prethodni dan, koja
su prezentovali, nakon ¢ega su usli u zgradu Skustine, lice iz protokola ih je uputilo do crvenog
salona gdje je trebalo da se odréi sjednica odbora, da bi to isto lice par minuta kasnije, u pratnji
jos dva lica, u trku se krecudi prema salonu uzvikivala * Sava Grbovicé | ona crma moraju da
napuste Skupstinu” . Sve se fo desava, kako navodi, kada se ispred crvenog salona nalaze svi
ucesnici u radu odbora | mediji, a na njihovo pitanfe sa kog razloga ista lica traze da napuste
zgradu Skup$tine, jer su nesmetano usli u istu, dobili su odgovor da oni to ne znaju, ali da im je
tako naredjeno. Ironicéno su se zahvalili na takvom prijemu | obavjestenju , istovremeno trazeci da
budu primijeni kod sekretara, g-dina Davidovica , koji ih je primio | kojem su prezentovali svu
dokumentaciju, a koji je, pogledavsi istu, rekao da je u redu | da potvrdjuje njihovo pravo da
ucestvuju u radu odbora, istovremeno naglagavajuéi da se nikada do sada nije desilo da neko
bude naljeran da napusti zgradu Skustine, ali istovremeno im sugeriSuci da izvinjenje od Skustine
nece dobiti a to je u sustini bio jedini njihov zahtigev. Nakon loga, iziritirani ovakim akiom
skustinsikh organa, traZili su zastitu | od Zastitinika ljudskih prava ali od drZavnog tuZilastva,
podnosili skustini vise akata za obrazloZenje ovakog postupanja, ali od niti jednog, od ovih
organa, nijesu dobili odgovor. Tog dana, kako je istakla, doZivijela je najteZe poniZenje u svom
Zivotu, osjecaj stida iako ni¢im izazvan, a koji se nastavio | narednih dana, obzirom na medijsku
propracencst Citavog dogadjaj, iako se nije pronalazila v rijeéima odredjenih poslanika, da je
interesantno lice sa bezbjedonosnog stanovista i sliéno.

Kako se uivrduje uvidom u priloZene izvode iz Stampanih medija na dan 30.07.2013.godine,
paZnja izdavaca relevaninih dnevnih izdanja , Vijesti" i , DAN" v rubrici Ekonomija, bila je
usmjerena na dolazak tuZioca | reda u Skuptsinu Crne Gore, na zakazanu sjednicy Odbora za
ekonomiju, finansife | budZet, ali i izjavu poslanika Medojevica da ¢e zahtijevati objasnjenje ko je
Grbovicu dozvolio ulazak u zgradu Skupstine | da osnovano sumnja da se neka lica, koja bi
mogla prisustvovali sjednici, vode u evidenciji bezbjedonosnih organa, Sto je uslovilo objavu
tekstova zvuénih naslova, u DL Dan , Medgjevié: Dosao da vrsi pritisak na Krivokapica, Grbovic:
Doéi éu na sjednicu ako se naspavam® | Vijesti , Grbovi¢ prosetao po Skupstini®. PaZnja medija
povodom predmetnih desavanja rezultirala je | objavom tekstova na dan 31.07.2013.godine u
Dnevnim novinama pod naslovomn , DZigija vratili sa vrata , , DAN-u pod naslovom , Prepirka
Medojevica | Jelica zbog Grbovica" | Vijestima , Jelic branio Diigija, Medojevic: Bliski sa
arganizovanim kriminalom”,

Iz ObavjeStenja Agencije za nacionalnu bezbjednost Crme Gore br 25(0/13-01-12413 od
30.10.2013.godine dostavijeno po zahtjevu tuiioca | reda, ulvrduje se da ista Agencija ne
preduzima mjere prikupljanja podataka , niti vodi evidenciju evidenciju njegovih linih podataka,
dok se iz Uvjerenja Osnovnog suda u Podgorici Ku 2013/7334, 2013/7337 i 2013/7338 od
23.10.2013.godine utvrduje da se protiv tuZilaca Grbovi¢ Save, Piletic Marka i Mili¢ Sandre ne
vodi krivicni postupak.




Saslusan u svojstvu svjedoka Davidovic Damir je, prije svega naglasio da kao generalni sektetar
Skustine nema ingerencije, osim u posebnim situacijama, u pogledu pozivanja bilo kajih lica da
prisustvuju sjednicama odbora, da su u tom dijelu ingerencije na predsjedniku Odbora koji tim
licima $alje pozivnice | te pozivnice su dovoline da ista udju u zgradu Skupstine i po Pravilniku o
unutrasnjem redu smatraju se propusnicama. U konkretnom sluéaju, kako je istakao, upoznal je,
da je poziv upucen jednom licu ispred NVO UPIS, pri éemu je u nadleZnaosti predjsednika Odbora
na koji nacin poziva zainteresovana lica. Opet u skladu sa Pravilnkom o kuénom redu, ukoliko
postaji bilo kakva nesaglasnost izmedju pozivnica, predstavnici Uprave Policije koji obezbjedjuju
zgradu kontaktiraju strucnu sluzbu Odbora kako bi se u tom pravcu nesuglasice rijesSie. Da | je u
konkretnom slucaju bilo takvog kontakfa njemu nije poznato, niti je u njegovoj nadleZnosti da
kontrolide rad organa sluzbe obezbjedjenja Skupstine, ali ni organizovanja rada odbora sazivanja
sjednice odbora i 5.

Odgovarajuci na pitanja tuZioca | reda i punomodénika tufilaca, svjedok je istakao da je dana 29.i
30jula bio u zgradi Skup$tine, jer su u tom periodu bile zakazane tri sjednice Pariamenta ali
preko 20 sjednica odbora, da do sada nijesu imali ovakav slucaj, da ni Poslovnikom o radu, kao ni
Pravilnikom o kuc¢nom redu Skupstine, nije definisano postupanje u takvim situacijama, a po
Poslovniku o kuénom redu to je u nadleZnosti Uprave Folicije, da njemu nije poznato da je prije
ali i poslje ovog dogadaja bilo nasilnog udaljavanja lica iz zgrade Skupstine, da je u nadleZnosti
Uprave Policije da odredjuje Sefa obezbjedjenja, a ne moie sa sigurno&cu da tvrdi koje je lice u
tom momentu bilo na ovoj poziciji, da se ne moZe izjasniti na okolnosti da su tuZioci 29. jula
nesmetano usli | boravili u zgradu Skup$tine, a da su i 30. jula usl u zgradu Skupstine, a tek
nakon odredienog vremena nasilno napustili zgradu, da je izjave poslanika Medojevica da je
Sava Grbovi¢ bezbjedonosno interesantno lice, procditao u dnevnoj Stampi, da je Citava javnost
bila obavijestena o predmetnom dogadjaju, pa samim ti i predsjednik i potpresjednik Skupstine,
ali da ga je svjedok, kao generalni sekretar, | zvaniéno obavijestio, ne pismeno ve¢ u usmenom
razgovoru, da ne moZe da se sjeti kako je isti reagovao, ali ni da predsjednik nema nikakve
nadleZnosti v ovom pogledu. Posebno je naveo da je jasno da je Parlament u nadleZnost
njegovih poslanika, ali da je obezbjedenje samog Parlamenta, kao i bilo kojeg drugog driavnog
organa, u nadieinosti Uprave policije, koja postupa u skladu sa procedurom propisanom
Pravilnikom o kuénom redu, te Praviinkom o radu Skustine, gdje je jasno propisana procedura
ulaska u Parfament | boravka u istom.

Cdgovarajuci na posebno pitanja zastupnika tu2ene, svjedok je odgovorio da prema njegovim
saznanjima nije bilo nikakvih sredstava prinude, da su tuZioci zamoljeni da napuste Parlament,
ponavaljajuci da su to opet pitanja za Siuzbu obezbjedjenja.

Izjasnjavajuci se na pitanje suda da | je tacna konstatacija tuZioca | reda da su tuZioci nakon
nemilog dogadjaja traili prijem kod Generalnog sekretara | da je isti tada upoznat sa svim
detalfima dogadjaja, ali i da je svjedoku predo¢ena dokumentacija u pogledu poziva za sjednicu
skupstinskog odbora od strane tuZilaca, svjedok je odgovario da je u svom iskazu decidno
naglasio da je o predmetnom dogadjaju saznao iz medija | to elektronskih medija koji su objavili
vijest u veceri 29. jula, a narednog dana | Stampani mediji | da je tog dana dakle 30.07. oko 9,15
casova imao zahtjev da se sastane sa tuZiocima | da su se odmah nakon loga sastali.

Saslusana na okolnosti da Ii su i zbog fega, po ¢ijem nalogu preduzete fiziCke mjere prinude
prema tuziocima Grbovi¢ Savi i Mili¢ Sandri, svjedok Asanovic Dragana je istakla da je dana
29.07.2013 godine bila rasporedena na prijavnici Skupstine Crne Gore, a njen kolega radio na
detektoru. Tog dana, koliko je mogla da se sjeti zbog proteka vremena, bio je planiran rad velikog
broja Odbora, pa samim tim i veliki broj uéesnika. Dalje je istakla da se sje¢a da je fog dana
dosao g-din Grbovic¢ u pratnji g-djice Mific, da se uredno predstavio njenom kolegi | rekac da ima
poziv za uCeslvovanje u radu Odbora za ekonomska pitanja i finansije, da, kako je bila velika
guZva, ona nije evidentirala njihov dolazak, ali da je uredno pregledan od strane njenog kolege |




zajedno sa tuiiljom IV reda, bez problema, uSao u zgradu Skupstine, kao Sto su iz iste |
izasli. Nesto kasnije, nastavila je, od svog koordinatora Sase Rakocevica je obavijestena da je g-
din Grbovi¢ u$aoc u Skupstinu a da nije mogao da prisustvuje sjednici Odbora, pa je svjedoku
postavijeno pitanje kako je isti uSao u zgradu, na sta je svjedok odgovorila da se isti uredno
predstavio, obzirom da fe redovna procedura bila takva da, iako pozivno pismo glasi na odredeno
lice, postojala je mogucnost da fo lice poSalje svoju zamjenu, o ¢emu se, po nalaZenju
svjedoka,radilo u konkretnom siuéaju.Narednog dana, Grbovi¢ se u prainji iste osobe ponovo
prijavic na prijavnici | svjedoku je prezentovan poziv, koji nije glasio na njega, ali su u tom
momentu naisli g-din Zoran VukCevic, poslanik | Sasa Damjanovic, predsjednik Odbora | ,zajedno
sa njima, Grbovic | Mili¢ su se upulili prema crvenom salonu, gdje je trabala da se odrii sjednica.
Dalje je navela da su ona i Radonji¢ posli za njima, ne u namjeri da bilo kome prijete i
preduzimaju bilo kakve radnje prinude, ali su ispred salona culi Damjanoviéa koji je rekao
Grbovi¢u da on ne moie da prisustvuje sjednici, na sta je Grbovic, izuzetno kulturno, pitao kome
moZe da se obrali | uloZi 2albu, nakon ¢ega je od RakoCevicéa upucen da istu uloZi sekrefaru
Skupétine, kome je | najavijen, nakon razgovora sa kojim, je mirno napustio zgradu,pa se ¢ak |
pozdravio sa svjedokom.Dalje je istakla da se njena jedina greSka sastojala u tome Sto nije
evidentirala prisustvo Grboviéa prvog dana, ali je sigurna da je uredno pregledan od strane
njenog kolege. Takode je istakla da se nikada nije desilo da sjednici Odbora prisustvuje neko ko
nije pozvan, a da je, nakon ovog slucaja, usljedila praksa da se od predsjednika Odbora
dostavijaju spiskovi lica koja su pozana da prisustvuju sjednici.

Odgovarajuci na pitanja punomocnika luZioca, svjedok je odgovorila da je generalni sekretar
Skup$tine predocio njenom koordinatoru da se tufilac | reda pojavio nepozvan, da je na pitanje
koardinatora odgovorila da se isti uredno javio njenom kolegi, o éemu je ona | obavijestena od
istog, fer ga prvi dan nije primijetila zbog velike guZve, da koliko moZe da se sjeli, pnsusivo
tuZilaca Grbovi¢ Save i Mili¢ Sandre je evidentirano na dan 30.07.2013.godine, ali da ne moie da
se gjeli da i je evidencija izvrSena prema punomodjima, da je posia za tuZiocima prema crvenom
salonu, jer je prethodnog dana g-din Damjanovi¢ sugerisao generalnom sekretaru da Grbovic nije
mogao da prisustvuje sjednici ni prethodnog dana, ali da ista nije imala razloga da ga ne pusti da
ude u zgradu Skupstine, jer nije imala pismenu zabranu njegovog ulaska, da je cula razgovor
izmedu Damjanovica | Grbovica koji je tekao u pravcu da se Grbovi¢ poZalio poslaniku Vukcevicu
da ni prethodnog dana nije mogao da prisustvuje sjednici, na sta mu je od istog sugeriano da ne
mode da prisustvuje ni tog 30.07.2013.godine, da bi oviasdenje da preduzme bilo koje sredstvo
prinude imala po nalogu predsjednika Odbora, generalnog sekretara, predsjednika Skupstine |
svgjih pretpostavijenih, da ona nije imala takvu naredbu, a da je istu, koliko moZe da se sjeli,
imao njen koordinator od generalnog sekretara, da za dvije | po godine rada nife imala sfucaj da
se neko udaljava iz zgrade Skupstine, da je evidencija pozvanih, nakon ovog slucaja, uvedena na
inicifativu obezbjedenja da ne bi dolazilo do sliénih situacija, obzirom da se poziv moZe uputiti ne
samo pismeno, ved | telefonom i e-mailom, da njoj nije poznato da je u tom pravcu donosena
odiuka, ali da je sada uobi¢ajeno da svaki odbor dostavi spisak pozvanih lica, .a ako ne pristupi
pozvano lice, ve¢ njegova zamjena, odobrenje za ulazak u zgradu daje ispred odbora njegov
sekretar. Svjedok je dalje pojasnila da se njen osnovni zadatak da evidentira ulazak lica na
prijavnici,ali da, ako je manjak osoblja, ima pravo da je javi na telefon, isprati stranku gdje treba |
sl., da je dana 29.07 2013 godine, pozvala Slavu Burié, obzirom da nije znala puno ime Grbovica
da je pita za isto, jer joj je reCeno da su zajedno videni u holu, a ime joj je bilo potrebno jer je
morala pisati izjavu svom koordinatoru, koja je kasnije proslijedena njenom pretpostavijenom, a
da je isti podatak traZila od g-de Buri¢ jer je sa istom imala korektan odnos, da, koliko moZe da se
sjeti, tuzilac | reda je uSac u 2zgradu Skupstine, prvog dana zajedno sa Vukéevicem |
Damjanovidéem, da nakon ovog dogadaja nije uvedena nova knjiga evidencije, vec¢ obaveza da
odbor dostavi spisak pozvanih lica.




Saslusan na iste okolnosti, svjedok Radonjic Sasa je istakao da je zaposien na radnom mjestu
Koordinatora obezbjedenja Sticenih objekata Skupstine Crme Gore, Predsjednistva, ministarstava
| Ustavnog suda, da se njegov posao sastoji od koordinacije zaposlenih u obezbjedenju, pri éemu
svoja oviascenja crpi iz Zakona o unutrasnjim poaslovima, Kodeksa policijske etike i Pravilnika o
unutrasnjem redu i radu Skupstine Cme Gore.Dalje je istakao da su dana 29.07 2013 godine
radila tn odbora, a da je njegova painja bila zaokupljena Strajkom porodica proliv smanjenja
kazni, o cemu je bilo rjecéi na jednom odboru, sa kog razioga mu rad Odbora za finansijska pitanja
i budZet nije bio interesantan. Medutim, kako je naveo, negdje u toku radnog vremena,sa portala ,
Vijesti” upoznat je o prisustvu odredenih lica u Skupstini, tacnije tuZioca | reda, a nakon toga ga je
pozvao i njegov pretpostavijeni Pekovi¢ Boris, komandir, da ga pita §ta se tog dana desavalo u
Skupsétini, na §ta mu je odgovorio da njemu nije poznalo, da ovo lice i ne poznaje, ali da ¢e se
informisati od zaposfenih naprijavnici, detektoru vrata i rendgenskom uredaju, u kom pravcu Su
isti | dali svoje izjave koje je svjedok proslijedio pretpostavijenom. Dalje je istakao da je narednog
dana, takode, bila zakazana sjednica Odbora za ekonomska pitanja, pa se kod predsjednika
Odbora Damjanovica, prifikom njegovog dolaska na posao informisac da li je Grbovic imao poziv
Za sjednicu zakazanu za 2907.2013.godine i da li ima poziv za taj dan, na Sta mu je Damjanovic
odgovorio da Grbovié nije pozvan, vec je pozvan g-din Piletic. Medutim, istakao je dalje, tog dana
je dosao Grbovié i na prijavnici prezentovao urednu dokumentaciju, tacénije da mijenja Piletica, u
kom pravcu je evidentirano njegovo prisustvo | on uSao u zgradu Skupstine. Posebno je naveo da
ga fe primijetio ispred crvenog salona, da je tu bila prisulna | Dragana Asanovi¢, pa sam pitao
predsjednika Odbora da |i je g-din pozvan da prisustvuje sjednici ili ne, na Sta je dobio oprecne
odgovore, jer je poslanik Vukéevi¢ tvrdio da moZe da prisustvuje sjednici, 8 Damjanovic da ne
moie, u kom sluéaju se postuje rije¢ presjednika, Sto je i predo¢eno Grbovi¢u, nakon ¢ega je od
Istog upitan kome moZe da se 2ali na takvu odluku o od strane svjedoka upucden na generalnog
sekretara, koji ga je primio u svom kabinetu, zajedno sa tuZiljom Milic Sandrom, nakon cega su
njih dvoje mirno napustili zgradu Skupstine.

Odgovarajuci na posebna pitanja, svjedok je istakao da je kao radnik obezbjedenja radic u
periodu od 2003.do 2008.godine, a kao koordinator od maja 2013.godine, da nije neuobiéajeno
da ispred prediagaca, bilo da se radi o Udruzenju ili NVO prisustvuje vise lica, da je uobicajeno
da NVO, konkretno MANS obavijesti Skupstinu ko ¢e od njenih predstavnika prisustvovali radu
sjednice odbora, pri ¢emu Calovi¢ prisustvuje samo sjednicama gdje se raspravija o nekim
vaZnim pitanjima, da NVO UPIS takav dopis nije dostavio sektoru ocbezbjedenja, da isti vode
urednu evidenciju, ali da od strane predsjednika skupstinkih obora ne dobjjaju bfagovremeno
spisak lica koja su pozvana da prisustvuju radu maticnih odbora, u kom pravcu je vise pula
obavjeStavan generalni sekretar. Istakac je da on nije kontaktiranpovodom  predmetnih
dedavanja, od strane generalnog sekretara Skupstine, nili je ranije saslusani svjedok davala
izjavu povodom istih, jer Generalni sekretar nema ovlaséenja u tom pravcu, da on log dana nije
imao nikakvu komunikaciju sa Davidovicem, a da su,vjerovino, u narednom periodu, o tome
govorili, da je normalno da se Sluiba obezbjedenja ne mijeSa u rad odbora, vec¢ da isti samo
kontrolisu koja lica mogu, a koja ne da prisustvuju radu istih, da je od svgjih zaposlenih dobio
informacju da si tuZioci imali uredan poziv, umjesto pozvanog gospodina Filetica | da je sa
bezbjedonosne strane izvriena adekvatna provjera, da ne stoje navodi tuzioca da mu se ispred
crvenog salona obrafo rjec¢ima , Grbovi¢ | ona mala crma da napuste zgradu Skupstine®, vec se
obratio predsjedniku odbora Damjanovi¢u i nakon njegovog odgovora da isti nije pozvan, obratio
se tuZiocu | reda rije¢ima , Vi niste pozvani da ucestvujete u radu odbora, molim vas da napustite
zgradu Skupéstine.Dalje je odgovorio da se predsjednik Odbora nalazio pored poslanika
Vukéevica koji je tvrdio da moZe da prisustvuje sjednici, da se on nije obrac¢ao gospodi Buric sa
pitanjem ko je Sava Grbovi¢ i da mu nije poznato da joj se neko obracao.

Cieneci navode stranaka | provedene dokaze, svaki ponaosob | u njihovol medusobnoy
povezanosti, u smislu odredbe &1.9. Zakona o pamiénom postupku, sud je odiudio kao u izreci.




Tuzbeni zahtjev tuzilaca se temel)i na odredbama c¢lana 2 st.5 Zakona o zabrani diskriminacije u
kom clanu je navedeno da se diskniminacija smatra | podsticanje i davanja instrukcija da se
odredjeno lice ili grupa lica diskriminuu po nekom od osnova iz stava 1 predmetnog élana, zatim
na osnovu .7 istog Zakona kojim je propisano da postoje posebni oblici diskriminacije | to
uznimiravanje koje predstavija odredjeno ponasanje ili postupanje prema nekom licu koje takvo
ponasanfe ili postupanje ne Zeli a koje ima za cilf ili predstavija povredu licnog dostojanstva |
izaziva strah, neugodnost, neprijateljstvo, poniZenje i uvrijedjencst te na osnovu ¢L17
navedenog zakona kojim je propisano da se diskriminacijom smatra svako pravijenje razlike,
nejednako postupanje ili dovodienje u nejednak poloZaj fica ili grupa lica po osnovu viere ili
uvjerenja, pripadanja ili ne pripadanja nekoj vjerskoj zajednici

Naime u postupku fe na nesporan nadin utvrdieno da je NVO upis kao |l tuZilac podnosilac
inicijative za usvajanje predioga zakona o dopuni Zakona o porezu na dodatnu vrijednost te da je
treda lacka dnevnog reda na 22 sjednici Odbora za ekonomiju, finansije i budzet Skupstine Crne
Gore zakazanoj za dan 29.07.2013 godine bio prediog Zakona o dopuni zakona i porezu na
dodatu vrijednost pa je predsjednik tog Odobra uputio poziv NVO upis Marku Pileticu. Dalje je
utvrdjeno da su u zgradu Skupstine Crne Gore na taj nacin pristupili tuzioci Grbovic Sandra i Milic
Sandra te Piletic Marko, da je Piletic Marko prisustvovao cifeloj sjednici odbora jer je obavijao |
poslove kamermana televizije 777 a da su tuZiocu Grbovi¢ Sava i Mili¢ Sandra cekali da odbor
pocne sa prethodno pomenutom tackom dnevnog reda. Kasnije tog dana tuZioci Grbovic Sava |
Milic Sandra su obavjesteni da je sjednica odbora odloZena za sjutra pa je nakon toga Sekretar
odbora poslao telegram tuZiocu NVO upis kojim ga obavjestava da c¢e se odrZali nastavak 22
sjednice odbora 30.07.2013 godine sa podetkom u 08,00 casova uz napomenu da se o istom
upozna Piletic Marko na koga se i upuduje poziv. Dalje se utvrdjuje da su pojedini mediji o
boravku tuZioca Grbovic Save toga dana u Skupstini obavjestavali te se utvrdjuje da se
koordinator obezbjedjenja Sticenih objekata Radonjic Sasa interesovao Sta se tog dana desavalo
u zgradi SkupStine iz kog razloga je dana 30.07.2013 godine pitac predsjednika odbora za
ekonomiju, finansije | budzet Damjanovié Aleksandra da Ii je tudilac Grbovi¢ Sava imao poziv za
sjednicu zakazanu za 29.07.2013 godine i da li ima poziv za sjednicu zakazanu za 30.07.2013
godine na sfta mu je Damjanovic odgovorio da Grbovic Sava nije pozvan vec da je pozvan Piletic
Marko. Tada su dana 30.07 2013 godine u zgradu Skup$tine usli tuzioci Grbovic Sava | Milic
Sandra te Pileti¢c Marko, da su na prijavnici tuZioci Milic Sandra i Grbovi¢ Sava prilikom ulaska
predodili dokumentaciju u smislu punomodja da predstavijaju NVO Upis na sjednici odbora da bi
nakon Sto su wsli u zgradu Skupstine istima prisli Radonjic Sasa i Asanovi¢ Dragana te da je
nakon izjasnjenja predsjednika odbora Damjanovic Aleksandra da tuZifac Grbovic Sava ne moie
prisustvovali sjednici odbora istima reCeno da moraju napustiti zgradu skupStine Sto su isti |
wéinili,

U konkretnom sluéaju sud je nadao da u radnjama organa luZene nema elemenata iz kojih bi se
maoglo ulvrditi da je Skupstina Crne Gore dana 29. { 30.07.2013 godine diskriminatorski postupala
prema tuZiocima Grbovic Savi, NVO upis | Mific Sandri.

Ciieneci sadriaj dopisa odbora za ekonomiju, finansije i budzet broj 00-63-7/13 - 53/2 od
26.07.2013 godine dostavljenog NVO upis Fileti¢ Marku sud je nadao da je predmetni poziv kaji
je upucen Piletic Marku kaji je izvrsni direktor Il tuZioca a koji Il tuZilac je podnosilac inicijative za
donosenje Zakona o dopuni Zakona o dopuni o porezu na dodatu vrjednost, upucen upravo
Pileti¢ Marku a ovo imajuéi u vidu nacin obrac¢anja u istom pozivu sa rijgéima "Vam" | "Vase" koji
nacin se u sluZbenoj komunikaciji koristi iz postovanfa prilikom obracanja jednoj osobi a ne prema
vecem broju osoba ili pravnom licu, dok je | u elektronskom dopisu koji je Il tuZiocu dostavijen od
sirane sekretara odbora je navedeno da se poziv upucuje na Fifetic Marka a sa im u vezi su |
iskazi svjedoka Asanovic Dragane | Radonjic Sase koji su u istim naveli da je predsjednik odbora
za finansije | budiet Skupstine Crne Gore Damjanovi¢ Aleksandar dana 30.07.2013 godine
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izfavio da poziv za sjednicu nije upucen Grbowvi¢ Savi vec¢ Piletic Marku te da isti mﬂte T
prisustvovali sjednici odbora pa imajuci u vidu ovakvo zakljucivanje suda tu#ioci Grbovié Sava |
Mili¢ Sandra nisu stavijeni u nejednak poloZaj.

Stoji cinjenica da su tuZioci Grbovic Sava | Milic Sandra sprije¢eni da uéesivuju u radu odbora za
ekonomiju finansije i budZet odnosno da su sprijedeni u ostvarivanju prava koja su priznafa
predstavnicima NLO ali je pri tom sud imao u vidu €injenicu da se radi o moguénosti odnosno volji
Predsjednika odbora koji saziva odbor na sjednicu pa u konkretnom sluéaju nalazi da ove
navedene cinjenice ne mogu imali za osnovu postojanje vida diskriminacije iz navedenih odredbi
Zakona o zabrani diskriminacije.

Takodje stoji ¢injenica da jeste u oblasti autonomije NVO Upis da po svom odluéivanju delegira
predstavnike koji ¢e zastupali njihove interese na najpogodniji nacin ali pri ¢injenici da je sud
nasao da je poziv dostavijen NVO upis odnosno Marku Pileticu kaji poziv je sastavni dio dopisa
Odbora za ekonomiju finansije i budzet broj 0063-7/13-53/2 od 26.07.2012 godine zapravo poziv
upucen Piletic Marku a ne neimenovanom predstavniku Il tufioca te u konkretnom slucaju od
strane tuZene nije ispostovana autonomija tuZioca da po svojoj odliuci odabere predstavnika koji
ce pratiti sjednicu odbora.

Takodje sud je cijenio navode tuZioca Grbovié Save da je osnov za nejednako poslupanje prema
njemu nepripadanje politickoj ideologiji Predsjednika skupstine Crne Gore pa je nasac da su
ovakvi navodi | tuzioca neosnovani, a ovo iz razloga 3to u konkretnom slucaju kao $to je fo
naprijed navedeno postupanjem organa tuZene tj Skup$tine Crne Gore nije utvrdjeno da se radi o
diskriminatorskom ponasanju obzirom da je dopisom odbora za Ekonomiju, finansiju | budzet
Skupstine Crne Gore poziv upucen Piletic Marku, a pri tome tuilac Grbovicé Sava za ovakve svoje
navode da se radi o nejednakom postupanju prema meni jer ne pripada politickoj ideologiji
Predsjednika skupstine Crne Gore nije dostavio dokaz ovom sudu.
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Sto se tide tuzbenog zahtjeva tuZioca Il reda NVO upis sud takodje nalazi da je tuzbeni zahtjev
neosnovan obzirom da je odbor za ekonomiju, finansije | budzet Skupstine Cre Gore za
predmetnu sjednicu odobra poslaoc poziv prema NLO upis kao podnosiocu inicijative za usvajanje
predioga Zakona o dopurni zakona ¢ porezu na dodatnu vrijednost | time omogucio ucesce ovol
nevladinoj organizaciji na sjednici navedenog odbora, preko svog predstavnika Piletic Marka

Kako je sud nasao da treba odbili kao neosnavan tuibeni zahljev kojim je traenc da se ulvrdi da
Je organ tuZene Skupstina Crne Gore diskriminatorski postupala prema tuiocima Grbovié Savi,
NVO upis | Milic Sandri to je sledstveno tome sud odbio kao neosnovan i tuzbeni zahtjev kojim je
trazena naknada nematerjaline Stete zbog povrede ugleda | prava licnosti kao posledice akia
diskriminacije i to iznose od 100.000,00 eura tuZiocu Grbovi¢ Savi, 50.000,00 eura tuZiocu NVO
upis i 25.000,00 tuziocu Milic Sandr.

Iz istog razloga sud je kao neosnovan odbio tuZbeni zahtjev kojfim je traZeno da tuZena o svom

frosku objavi presudu u Stampanim medijima | u_primjerenom terminu na Nacionalnom servisu
RTCG.

Sud je cijenio | sadrZinu dopisa generalnog sekretara SkupStine Crme Gore od 19.11.2015 godine
u kom dopisu je navedeno da je NVO upis na sjednici odbora za ekonomiju, finansije | budZet
koje su odrZzane 07.03. i 11.04.2012 godine ispred NVO upis prisustvovali Blagota Mitni¢, Bojic
Vladan, Jovanovi¢ Branko, da je na 22 sjednici odbora odrianoj 29. | 30.07.2013 godine
utestvovao predstavnik NVO Upis Pilelic Marko a na sjednici odbora za ustavna pitanja i
zakonodavstvo dana 12.03.2012 godine su prisustvovali Mitri¢ Blagota, Bojic Viadan | Javanovic
Branko pa je nasao da isti nije od uticaja na drugacije odlucivanje u ovoj pravnoj stvari obzirom
da je sud na pouzdan nacin ulvrdio da je u konkretnom slu¢aju poziv za sjednicu odbora za




ekonomiju finansije | budZet od 29.07.2013 godine upucen Filetic Marku. Pri tome je sud imao u
vidu odredbu ¢&l.67 poslovnika Skupstine Crme Gore kojim je propisano da u radu odbora
uéestvuju predstavnici predlagaca akta i podnosioci admandama te da u radu odbora po pozivu
mogu ucestvovati predstavnici Wade, predstavnici naucnih i struénih institucija, drugih pravnih lica
i neviadinih organizacija, pa s tim u vezi cijenedi navedenu odredbu sud nalazi da se u
konkretnom sluéaju predmetna norma ima tumaditi da se predstavnici navedenih pravnih
subjekata koji se pozivaju za ucesce v radu nekog odbora kako fje to navedeno se to Cini po
pozivu kao Slo je to u konkretnom slucaju | uradjeno, te s toga po miSljenju suda nema mjesta
zakljucku o krsenju praveca tuZioca Il reda NVO upis obzirom da je ista nevladina organizacija bila
zastupana od strane Piletic Marka kao zakonskog zastupnika Il tuZioca.

Sud je cijenio i ostale dokaze provedene u postupku pa je na$ao da isti nisu od uticaja na
drugacije odludivanje u ovoj pravnoj stvarl.

Kako tuZioci u cjefosti nisu uspjeli u sporu a tuzena nife trazila troskove postupka to je sud odluéio
da svaka sitranka snosi svoje troskove postupka.

OSNOVNI SUD U PODGORICI
Dana 14.01.2016 godine

SUDIJA
Veljko Radovanovic s.r

PRAVINA POUKA:

Protiv ove presude dozvoljena je 2alba
Visem sudu u Podgorici a preko ovog suda
u roku od 15 dana od dana prijema iste.
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