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JEDAN DIPLOMATSKO-PRAVNI GAF

Ubio me Gospod Bog, ako se nijesam deceni-
jama ,ubijao” od vladavine prava, kao izvorista,
temelja kuce svake demokratske i pravno
uredene drzave. Pa i nase Crne Gore. I njiho-
vo dvoriste, i cijeli drzavni atar koji se zove
PRAVNA DRZAVA. A o ustavnosti i zakonitosti
napisao sam stotine i stotine kolumni i autor-
skih Clanaka zadnjih trideset godina, intervjua,
okruglih stolova za elektronske medije, i uvijek
stite¢i nacionalne i drZzavne interese, a to ¢inim
i ovim tekstom. Istini za volju, znao sam da na-
pravim i poneki pravni okvir, ali samo ujavnom
interesu, na primjer, kad u zakonu pise da se
birac¢ka mjesta zatvaraju u 20 ¢asova, osim za one koji jos nijesu glasali, a nalaze se na
birackom mjestu, dozvoljavali smo, tumaceci ovu normu, da je u javnom interesu da
Sto viSe gradana iskoristi svoje biracko pravo (ustavno) koji god to Zele, a radi sto veceg
i jaCeg legitimiteta izabrane vlasti, a to je u ovom slucaju javni interes.

Ali, ono sto je u¢injeno u jednom nedavnom ,diplomatsko-pravnom gafu“ predstav-
lja klasican €in koji je protivan javnom interesu, jer rusi i zakonitost i ustavnost i cijeli
pravni poredak drzave i to na jednom visokom drzavnom nivou.

Evo te price:

Prvo, da objasnimo za neupucene da je ,gaf“i u zivotu i pravu, kad napravite nesto ne-
dozvoljeno, nepravno, a naocigled svih gradana.

Vazeci propisi i pojedini pravni akti, koje ¢emo citirati, to ¢e najbolje pokazati. Bivsi di-
rektor Uprave za igre na sre¢u Aleksandar Mostrokol i njegov naslednik Culafi¢ Marko
(koji je nebitan za ovaj slucaj) Mostrokol je napravio diletantski pravni prestup tako sto
je prema optuznom predlogu ODT Kt.br.1860/11-2 od 15.04.2016.godine ucinio krivi¢no
djelo nesavjesno postupanje u vrsenju sluzbe iz ¢lana 417.stav 1. u vezi ¢lana 49
Kriviénog zakonika CG. Zatim je doneSen drugi pravni akt, protivan pravu, a to je Ukaz
predsjednika drzave broj 01-130 od 02.02.2017.godine, objavljen u SluZbenom listu CG,
broj 8/2017. kojim se postavlja na duznost za izvanrednog i opunomocenog ambasa-
dora Crne Gore u Madarskoj Aleksandar Mostrokol, iako je predsjednik drzave znao
ili je morao znati da je protiv postavljenog ambasadora Mostrokola pokrenut Krivicni
postupak po sluZzbenoj duznosti, jer prema ¢lanu 32. Stav 1. Alineja 5. Zakona o drzavnim
sluzbenicima i namjestenicima condicio sine qua non (uslov bez koga se ne moze) ne




moze se postaviti bilo koje lice za ambasadora ako je protiv njega pokrenut krivicni
postupak, na osnovu cega postoji osnovana sumnja da je predsjednik Republike u toku
donosSenja Ukaza obmanut, jer kao priznati pravnik, advokat i legalista ne bi sebi doz-
volio i doveo sebe u situaciju da ude u zonu krivi¢ne odgovornosti za djelo koje je u
Krivicnom zakoniku opisano kao “pomaganje uc¢iniocu krivicnog djela nakon njegovog
izvrSenja ” iz ¢lana 25 KZ-a, a pogotovo ne bi dozvolio da drzavu Crnu Goru predstav-
lja takav ¢inovnik i da mu se na neki nac¢in njegovim postavljenjem, unaprijed pruza
odredena pravna zastita.

Ovo je ovako sve bilo, ako ¢emo ozbiljno tretirati ovaj “diplomatsko-pravni gaf”. Ako
¢emo da se malo nasalimo, da ne kazem tezu rijec, (a u svakoj $ali ima bar pola zbilje-
narodno iskustvo) ovako bi moglo da izgleda:

Aleksandar Mostrokol, nekadasnji direktor Uprave za igre na srecu, a trenutno iz-
vanredni ambasador Crne Gore u Madarskoj, suprotno ¢lanu 32. Zakona o drzavnim
sluzbenicimainamjestenicima, trenutno sluzbeno obitava po Madarskoj,dok ga drzava
Crna Gora i DrZzavno tuzilastvo po sluzbenoj duznosti optuzuju za krdenje zakona i
nanosenje stete toj istoj drzavi. Obzirom na jedan od osnovnih prinicipa medunarodnog
prava /princip reciprociteta/ dali bi u tom slucaju i protivambasadora Madarske trebao
da se vodi postupak po sluzbenoj duznosti za krivi¢cna djela koja se gone po sluzbenoj
duznosti unjegovoj drzavi. Po toj logici, shodno sudskom postupku koji se vodi pred Os-
novnim sudom u Kolasinu protiv Aleksandra Mostrokola i Marka Culafi¢a, zbog kréenja
zakonainesavjesnograda u sluzbi, isti takav postupak bi trebao da se vodi u Madarskoj
protivambasadora Madarske u Crnoj Gori. Ukoliko se utvrdi ¢injenica da je ambasador
Madarske u Crnoj Gori osoba protiv koje se ne vodi nijedan Kkrivi¢ni postupak u njego-
voj mati¢noj drzavi, reciprociteta radi, onda bi se trebalo obratiti predsjedniku drzave
Crne Gore i Madarske da se trazi povlacenje agremana ili bi makar radi autoriteta i
kredibiliteta i drzave Crne Gore i predsjednika Crne Gore, tqj isti predsjednik trebao da
povuce Mostrokola za usi i smjesti ga tamo de mu je mjesto, makar do okoncanja sud-
skog postupka.

U stvari, ovdje se radi o klasicnom medunarodno-pravnom institutu, koji se zove re-
torzija, a to je pravna situacija kada, u konkretnom sluc¢aju, Crna Gora postavi za amba-
sadora lice protiv kojeg je pokrenut krivicni postupak, onda i Madarska moze da za am-
basadora Madarske u Crnoj Gori postavi lice protiv koga je pokrenut krivi¢ni postupak
u Madarskoj.

Da zakljuéimo: Salu na stranu, na potezu su institucije, predsjednik drzave i nadlezni
sud Crne Gore, zato sto su ustavnost i zakonitost najvisa i najmocnija umna koncepcija
prirodnog prava, kao i €itava civilizacija prava i pravosuda, koji opominju, koji ukazuju,
i koji nas uce, da sudijska i institucionalna nezavisnost moraju odbraniti ove najvise
drzavne vrijednosti u smislu da svojim postupanjem i presudom dokazu da je pravo
neraskidivi spoj dobrog i pravi¢nog, a ne akti protivpravne volje jednih u odnosu na
druge, suprotno opstem, javnom i nacionalnom interesu na stetu drzave Crne Gore.




